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Marx, Gramsci si Althusser in prezent

Marxism si prezent?

Sd vorbesti despre marxism in prezent poate pérea chiar contra-
dictoriu. Cartea aceasta Incearcd si explice contrariul, demon-
strand cé unele aspecte ale traditiei marxiste sunt, fird indoia-
14, desuete, in timp ce altele rimén actuale. Trebuie si incepem
cu afirmatia cd, in aceastd lume ametitoare, in care totul se in-
vecheste cdt ai clipi, existé realitéti care, de pe timpul lui Marx,
nu s-au schimbat Intr-atdt cum s-ar putea crede. De exemplu,
se spune cd nu existd ,,muncitori® si ,,capitali@ti“, cl ,antrepre-
nori“. Discursul claselor sociale, care caracteriza marxismul,
a fost depdsit, se spune, de aparitia economiei cunoasterii, de
cresterea sectorului serviciilor, de fondurile de pensii investite
la bursé, si de multe altele. Pe scurt, Marx a studiat societatea
modernd si, de ceva vreme, trdim fntr-un postmodernism tot
mai imprevizibil.

Noutatea inestimabild dispare imediat ce se intreabi ci-
neva, de exemplu, ce haine purtim. Niste stiri din mai 2015 ne
pot ajuta sd reflectdm. Un ziar important a publicat urmétorul



reportaj: ,Cine-ti face hainele? Femeie tanirj, asiaticd, salariats
cu40 de'etro pentru 12 ore de mun¢d.“ Urmstoarele randuri
funetioneazd ea rezumat al articolului: ,Coordonatoarea natio-
nald a comertului echitabil a publicat un raport privind situa-
fia sectorului textil in lume, un sector care ascunde situatii de
sclavie modernd. Organizatiile dezviluie ci marile companii de
mod4 continu s incalce drepturile fundamentale ale muncii.
La scurtd vreme dup4 aceea, acelasi ziar a publicat urmétorul
titlu: ,Ehsan Ullah Khan, liderul contra sclaviei infantile care
incomodeazd marile multinationale®. Mai departe, se gésea ur-
maétorul sapou: ,,Pakistanezul ne asigurd cd 100% din productia
Zara in Asia este realizati prin exploatarea copiilor®. Conditiile
de munci ale celor care, prin urmare, par s confectioneze hai-
nele pe care le purtdm acum au fost descrise astfel: ,Un minor
care lucreazi intr-o fabrics din Pakistan, Cambodgia sau Ban-
gladesh intrd la munc la ora 4 dimineata si pleacs la ora 18.
Zilele alterneazi intre 10 $1 16 ore de muncs, iar salariul nu
depéseste doi euro pe zi. Industriile vestimentard, cea a covoa-
relor, cea din jurul fotbalului sau cea a materialelor medicale se
sustin prin munca minorilor care sunt vanduti citre mafie sau
cdtre companii de proprii p4rinti.*

Citind unii autori postmoderni si multi dintre intelectu-
alil nostri la mod4, ai crede ci fustele st cdmdsile noastre s-au
cusut singure, intr-un fel de vitring magicd globali. Tn lumea
noastrd nu mai existd muncitori, nici clase sociale, in general,
sinici n-ar trebui, dacj s-ar putea, fireste, s existe sindicate sau
contracte colective. Lucrurile apar si dispar (de) pe piati ca prin
farmec. Ideea este c§ Marx a numit fenomenul, cu douj secole
In urm4, ,fetisizarea bunurilor de consum®. Tn cazul acesta, la
fel ca in multe altele, analiza sa nu doar este incd ancorati in
realitate, ci este depésits de amploarea fenomenului.



Salvarea tui Marxde marxism: Althusser si Gramsci

De ce sunt potriviti tocmai Althusser si Gramsci in abordarea
marxismului in context actual? De ce in aceastd ordine - mai
intdi Althusser, apoi Gramsci? Motivul principal este cé, fard
niciun dubiu, al doilea este cel mai citat autor marxist si cel
mai influent din perioada recentd. Credem ci ar fi dificil s& pu-
nem asta la indoiald. Dar unii considerim, de asemenea, cé fird
interventia lui Althusser si a seminarului siu celebru ,Lire le
Capital“!, opera lui Marx ar fi fost mai dificil de recuperat cu
un minim de rigurozitate. Semnificatia contributiei lui Marx la
istoria gAndirii politice si la filosofie s-ar fi riticit intr-un ames-
tec ideologic, in care mitul si dogma ar triumfa inevitabil. Daci
Jucrurile ar fi stat asa, odatd dispdrutd functia sa mitologic -
legats de misciri politice care au schimbat cursul istoriei, dar
care, in orice caz, s-au petrecut deja -, marxismul si-ar fi pier-
dut validitatea si interesul teoretic. Dar nu a fost asa. Fird Indo-
iald, marxismul este de actualitate. Gramsci s-a transformat n
epicentrul acestui fenomen. Dorim sd ardtdm, in aceastd carte,
cd marxismul ce renaste astiizi in pliné fortd este mult mai com-
patibil cu opera lui Marx decét cu scolile ideologice care s-au
numit ,marxiste“. Suntem convinsi c, in ceea ce priveste ope-
ra lui Marx in sine, scoala althusserian a oferit posibilitatea de
realizare a unei lecturi ferite de multe prejudeciti fatale.

Tema noastri este ,marxismul in prezent”. Credem ci ar fi
mai bine, cu riscul de a inversa ordinea cronologici, si pornim
de la reflexia althusseriand asupra operei lui Marx, pentru a



ncerca apoi si explicim in ce misuri renasterea gramsciani,
la care asistim in prezent, meritd sd se numeascs , marxist§“.

Dacé ar fi"si alegem intre contributiile lui Althusser la is-
toria marxismului, fird indoiald ¢ am mentiona faptul cj el
a fdcut posibild abordarea operei lui Marx cu un strop de calm
academic. Nu inseamnd, In niciun caz, abandonarea inclinatiei
sale politice, dar este o schimbare radicald a subiectului. Tn loc
sd cdutdm In opera lui Marx ceea ce deja se hotérase, din punct
de vedere politic, ci ar trebui si spund, gratie lui Althusser a
avut loc o schimbare de atitudine: s-a Inceput cu verificarea
afirmatiilor lui Marx si apoi s-a trecut la extragerea concluziilor
politice adecvate, dupi caz.

Ne putem exprima alegand formularea ,salvarea Iui Marx
de marxism“ (Fernindez Liria si Alegre, 2010: prima parte).

-Marxismul nu a fost doar o scoals filosofici, ci si o miscare
politicd, una care a schimbat fata planetei, mobilizand milioa-
ne de persoane si tiri intregi. S-ar putea crede c4, tindnd cont
de aceste mobiliziri istorice, sarcina de a deschide lucririle Iuj
Marx si de a le citi, pur si simplu, era o anecdots academici in-
consecventd si izolatd. Intr-un asemenea vértej istoric, existau
prea multi interpreti autoritari ai ,doctrinei marxiste” - insti-
tutionalizati in partide si chiar s11n state comuniste - si astfel
pretentia de a-l intelege pe Marx doar citindu-i opera era de o
indrézneald aproape jalnic.

Seminarul lui Althusser, ,Lire le Capital” (Althusser si Ba-
libar, 1965), a schimbat complet acest peisaj. Credem, si vom
Incerca si o demonstrim siin aceastd carte, ci sarcina de a1
citi pe Marx” a cipitat o transcendentd politicd la nivel global,
O repercusiune care diinuie si in prezent. S-a dovedit ci opera
lui Marx nu se potrivea cu lucrurile pe care, in buna traditie
marxistd, cu diferentele sale interne enorme, le-ar fi spus Marx.



Asa cam vom vedea mai térziu, se plia, totusi, pe unele as-
pecte curente foarte presante. La seminarul care a avut loc in
1965, au luat parte Althusser, Etienne Balibar, Maurice Gode-
lier, Jacques Ranciére, Roger Establet si Pierre Macherey. Erau
o mani de mari ginditori, majoritatea filosofi, care aveau si
schimbe pentru totdeauna interpretarea operei lui Marx. In
1965, Althusser a publicat si o colectie de articole cu titlul Pour
Marx?. Unii dintre noi consideri ci aceasta, impreund cu publi-
carea interventiilor de la seminar, a marcat un ,inainte” si un
»dupd” In marxism.

In primul rand, Althusser a insistat cu un aspect care, pri-
vind oricare alt ganditor al istoriei si filosofiei, s-a dovedit ele-
mentar. Nu toate textele lui Marx erau la acelasi nivel. Trebuia
si existe o distinctie, pentru Inceput, intre cele publicate si cele
nepublicate. Opera lui Marx este imensé, dar numai o parte in-
fim# a fost publicat pe parcursul vietii sale. Mare parte a vietii
si-a petrecut-o lucrand la Capitalul. Lucrarea are inconvenientul
de a nu fi terminati. Marx a publicat Volumul I, dar, din celelal-
te trei volume previzute, nu avem decét schite pe jumitate fi-
nalizate. Pe de alt parte, dispunem de altd operd monumentald
a lui Marx, care, in 1858, era aproape terminati: faimoasele
Grundrisse (Elemente fundamentale ale criticii economiei politice).
Dar, exact cind lucrarea era pe punctul de a fi publicatd, Marx a
decis si o doseascd Intr-un sertar si si o reia de la inceput. Asta
n-a simplificat deloc situatia. Marx refuzd si-si publice lucrérile
terminate si nu termind ce decide si publice, pentru cd renunté
pe parcurs. O anecdotd pe care o citeazd Martin Nicolaus (unul
dintre editorii sii) ne poate ajuta si ne formidm o idee rapid



asupra acestui tip de difjcultate cu care ne confruntim cind
vine vorba despre dpera lui Marx:

Cu trei ani fnainte de moarta sa, se spune, intrebat fiind des-
pre eventuala publicare a operelor sale complete, a rispuns sec:
»Mal intdi, trebuie si le scriu®. Pe atunci, Marx isi privea majo-
ritatea lucrdrilor timpurii - lucriri care treziserd entuziasmul
interpretilor contemporani - cu un scepticism aproape de respin-
gere. Cétre sfarsitul vietii, era dureros de constient ci lucrérile pe
care le prezentase sau era pe punctul de a le prezenta public erau
doar fragmente. (Marx, 1971: I, XXi)

Din acest motiv, frazele scrise de Marx nu puteau fi con-
siderate literd de lege fir3 a specifica aspectul mentionat; cu
atdt mai putin, asa cum se proceda adesea, fird a distinge intre
Engels si Marx, de parci ar fi fost interschimbabil (o situatie
agravatd daci la lista interschimbabilelor se adaugi textele lui
Lenin, Stalin sau Mao).

Pe de altd parte, trebuia si se accepte cd gindirea lui Marx
a Inregistrat o evolutie si ci nu se putea aseza la acelasi nivel
un text din tineretea sa, care discuta stdnga hegeliani, cu un
text de la maturitate, care critica economia politicd. Distinctia
Intre un Marx tinir si un Marx matur i-a adus Juj Althusser un
val de critici acide. Trebuie mentionat, acum, ci putem privi
faptele cu mai mult calm, nu doar ci Althusser avea dreptate,
ci afirmatiile sale nu ar fi trebuit s4 fie ceva nou. Pentru orice
alt ganditor al istoriei filosofiei ar fi fost evident. Se face o dis-
tinctie Intre un Kant critic siun Kant pre-critic, intre un prim si
un al doilea Heidegger, iar cei cared studiazs pe Aristotel depun
mari eforturi tn a incerca si-i inteleagd evolutia gandirii siintrd



Portretul lui Karl Marx
la maturitate

in polemici infinite privind care carte a Metafizicii ar fi putut fi
scrisd Tnaintea alteia. Cu Marx insi, aceastd munci academicé
elementard nu era practicabild. Erau intotdeauna prea multe
mize politice in joc. Lumea lui Marx nu mai era doar stiintifici
sau filosofici, pentru cé fiecare frazé scrisd de el reprezenta o
dogma4 esentiald pentru o miscare sociald, politicd si economicé
la nivel mondial.

De aceea, ideea Insisi cd gindirea lui Marx ar fi putut evolua,
ajungindu-se in punctul in care renanul se dezmintea, provoca o
groazd superstitioasd. Mai mult, urménd propunerile lui Althus-
ser, lucrurile puteau fi impinse spre limitd. Asa cum am spus,
opera lui Marx, ca Intreg, este foarte diferitd de a lui Kant, de
exemplu, In mare parte publicatd de autor si, prin urmare, foarte



sistematicd. La Marx avem schite si lucriri neterminate. Susting-
torii lui’Althusser au.considérat mereu cd, dacd o lucrare rima-
nea tnstadiul de schits, aceasta trebuie si se fi intdmplat pentru
cd Insusi autorul nu o considera foarte convingétoare. Lectura
lui Marx ajunge, astfel, opusul alunecirii printre fraze terminate,
asa cum am face dacj ar fi vorba despre un text sacru.

Dacd doreste si ia in serios ce face, cititorul nu are de ales

decat si incerce s§ continue si gandeasci, Tmpreund cu Marx,

Antonio Gramsci (1891-1937)

A avut o copildrie marcat3 de sdricie si infirmitate. S-a alaturat
Partidului Socialist Italian si, impreuna cu Togliatti, a fondat revis-
ta L'Ordine nuovo', in 1919, Desfdsurarea
Revolutiei ruse l-a determinat s3 fondeze
Partidul Comunist Italian, al cirui repre-
zentant la Moscova a devenit. Ajungerea
la putere a lui Mussolini l-a obligat la o
viatad In exil si clandestinitate, S-a intors

tea parlamentars, insa dictatura fascista
l-a destituit in 1926. Si-a petrecut restul
zilelor la inchisocare, in conditii cumplite,
bolnav de tuberculozs. Aici si-a scris fai-
moasele Scrisori din inchisoare, cea mai

Importantad opera a sa. A decedat pentru
cd nu a fost transportat |3 spital, ca sa pri-
measca acolo ingrijirile necesare.
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ce nu a apucat sd gandeascd Marx Insusi. Fireste cé aceasta il
obligd, in multe situatii, si incerce si exprime mai bine ce in-
cerca sd spund Marx. Asadar, trebuie sé isi propuni si fie mai
,marxist” decat Marx. Aceastd atitudine a lui Althusser, numiti
Jlecturd simptomaticd”, a starnit tot felul de presupuneri si de
critici foarte severe. Una i-a apartinut lui Ernest Mandel, se-
cretarul Internationalei a patra, care a scris un articol sarcas-
tic, intitulat , Althusser 1l corecteazi pe Marx”. Fird indoiald,
si aicl trebuie si precizdm cé, privind dintr-un punct de vedere
,academic”, ce ficea Althusser nu era nemaivizut in istoria fi-
losofiei. Kant spune ci trebuie sé il intelegem pe Platon mai
bine decit s-a inteles el pe sine; Heidegger, cd trebuie si-l ci-
tim pe Kant pentru a-l face kantian. Dar, in cazul lui Marx, era

Louis Althusser (1918-1990) =

S-a nadscut in Algeria, unde a locuit pana
in 1930. A fost inchis cinci ani Intr-un la-
gar de concentrare nazist. A studiat la
Paris si a ajuns sa predea la College de
France. in 1965, a organizat un seminar
care avea sa schimbe interpretarea ope-

rei lui Marx (,Lire le Capital") si a publicat

Revolutia teoreticd a lui Marx, devenind
unul dintre cei mai studiati marxisti ai

Louis Althusserin 1976

lumii. Pe parcursul vietii, a urmat trata-

ment psihiatric pentru depresie. In 1980,

in timpul unei crize maniacale, si-a strangulat sotia. in ultimii sai
ani de viata, si-a scris autobiografia, intitulata L'avenir dure long-
temps.
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inevitabil, pentru ci ne aflam in fata unui munte de schite side
opere neterminate.

De aceea am decis-ca aceasti ¢irticici introductivi sd se con-
centreze pe citeva dintre surprizele pe care le triim cind ne
propunem sd citim serios Marx. Vom insista, de exemplu, pe
cateva dintre punctele esentiale ale marxismului care sunt in-
compatibile cu aspectele pe care le regdsim in opera lui Marx.
Vom incerca si si verificim daci aceste ,surprize” reprezinti
o busold credibild pentru a ne orienta in problemele politice
curente. Asadar, vom incepe cu Althusser $i cu Tncercarea sa de
a-l citi pe Marx. Dar sperim mai ales si afldm, astfel, motivele
pentru care, In situatia politic prezents, abordsrile lui Marx
au fost readuse in discutie, in strinss legéturd cu gandirea lui
Gramsci. Nu orice Marx era potrivit. Conceptele atat de folosite
astdzi, precum ,hegemonie” sau ,lupts de clasg” problemele
arzdtoare precum autonomia politica sl necesitatea de a purta
rézboiul politic pe un teritoriu ideologic, si deci, intr-un fel, , su-
prastructural”®, ne duc cu gandul, far indoiald, 1a Gramsei. Dar
renasterea sa impresionants actuali nu este compatibild cu lec-
tura scolasticd a lui Marx. Ca reguls generald, marxismul dis-
pretuia luptele ideologice, considerandu-le suprastructurale si
periferice. $i totusi, Gramsci a fost, asa cum se spune, , marxis-
tul suprastructurilor*. Conceptul sdu de hegemonie se afli in
prezent in prim-planul politicii mondiale, atat in ce a devenit
cunoscut drept revolutiile bolivariene in America Latind, cit si
in Europa, unde, ca rezultat al bine-cunoscutei Spanish Revolu-
tion a miscdrii 15-M, sau al fondirii Syriza (Grecia) si Podemos
(Spania), nu a incetat s fie un fanion al luptei pentru hegemo-
nia culturald si ideologics. Referintele interminabile la Gramsci
nu trebuie si ne facd si uitdm ci, dincolo de el, existd opera lui
Marx. Aceastd posibild interpretare nu ii era deloc strdind lui



